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P& baggrund af en anmodning fra Bo Mgrch Mogensen om genoptagelse af en sag, hovor
Patientklagenaevnet traf afggrelse den 4. december 2006, har jeg som naestformand for
Sundhedsvaesenets Disciplinaernavn i henhold til disciplineernaevnets forretningsorden truffet
fglgende

AFGORELSE

Sundhedsvaesenets Disciplinaernaevn kan ikke imgdekomme Bo Mgrch Mogensens
anmodning om genoptagelse af sagen, hvor Patientklagenaevnet traf afggrelse den 4.
december 2006.

Afggrelsen af 4. december 2006

Patientklagenaevnet fandt ved sin afggrelse af 4. december 2006 ikke grundlag for at kritisere vagtleege
Sgren Flemming Roed for hans behandling af Bo Mgrch Mogensen den 1. marts 2006 ved en
telefonkonsultation i laegevagten. Bo Mgrch Mogensen havde kontaktet lsegevagten pa grund af

mavesmerter og opkastninger.

Anmodningen om genoptagelse
Ved breve modtaget henholdsvis den 30. august, den 6., 20. og 24. september samt den 26. oktober

2010 har Bo Mgrch Mogensen bedt disciplinaernaevnet om at genoptage sagen, idet han blandt andet har
anfgrt, at laage Sgren Flemming Roed i udtalelse til sagen har anfgrt, at Bo Mgrch Mogensen er skizofren
og alkoholiker, hvilket ikke kommer sagen ved og kun tjener det formal at ringeagte og devaluere Bo
Mgrch Mogensen. Han har endvidere anfgrt, forkerte diagnoser.

Endvidere har Bo Mgrch Mogensen anfgrt, at han i laege Sgren Flemming Roeds udtalelse til sagen er
benaevnt Bgrge M@grch Mogensen og dermed er i tvivl om, hvorvidt udtalelsen overhovedet handler om

ham.
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Begrundelse for afvisning af genoptagelse

Om der er grundlag for at genoptage en sag afhaenger af, om der i forhold til den oprindelige behandling
af sagen er kommet vaesentlige nye oplysninger, som ma antages at kunne medfgre en aendret
bedgmmelse af sagen. Det skal forstds saledes, at der skal vaere tale om nye oplysninger, som ikke
allerede foreld i udtalelser, journalnotater eller andre af sagens akter, da der blev truffet afggrelse i
sagen. Disse nye oplysninger skal tillige vaere sd vaesentlige, at de maske kan fgre til et andet resultat.

Disciplinaernaevnet har lagt vaegt pa, at laege Sgren Flemming Roeds udtalelse til sagen forela forud for
afggrelsen den 4. december 2006, og at Bo Mgrch Mogensen blev gjort bekendt med denne og havde
mulighed for at forholde sig til den fgr afggrelsen blev truffet.

Disciplinaernaevnet har endvidere lagt veegt pa, at der ved afggrelsen af 4. december 2006 ikke blev lagt
vaegt pa hvilke eventuelle psykiatriske diagnoser Bo Mgrch Mogensen matte have, idet nsevnet
udelukkende forholdt sig til telefonkonsultationen vedrgrende mavesmerter og opkastninger hos

laegevagten den 1. marts 2006 ved laege Sgren Flemming Roed.

Disciplinaernaevnet skal i denne forbindelse bemaerke, at Bo Mgrch Mogensens klage over at laege Sgren
Flemming Roed havde videregivet oplysninger om ham blev udskilt til behandling pd en ny saerskilt sag.

Disciplinaernaevnet har videre lagt vaegt pa, at uanset at Bo Mgrch Mogensen i udtalelsen fra laege Sgren
Flemming Roed fejlagtigt er benaevnt Bgrge Mgrch Mogensen er det anfgrte personnummer identisk med
Bo Mgrch Mogensens, hvorfor det er naevnets vurdering at udtalelsen handler om Bo Mgrch Mogensen.

P& denne baggrund finder disciplinaernaevnet, at der ikke er fremkommet nye og for sagens afggrelse

vaesentlige oplysninger, der kan begrunde en fornyet realitetsbehandling i disciplinsernaevnet.
00000000

Afggrelsen er truffet pd baggrund af de oplysninger, som fremgar af Patientklagenaevnets afggrelse af
den 4. december 2006, samt de oplysninger, der blev sendt med Patientombuddets brev af den 8.
februar 2011. Kommentarer fra Bo Mgrch Mogensen af den 25. februar 2011 er indgdet i min vurdering
af sagen.



Der kan ikke klages over afggrelsen til anden administrativ myndighed. Hvis der kommer nye oplysninger,
som er af vaesentlig betydning for sagen, kan den tages op pa ny.
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Lovgrundlag

Bekendtggrelse nr. 1447 af 15. december 2010 om forretningsorden for Sundhedsvaesenets Disciplinaernavn: § 5, stk. 2. Formand og
naestformaend kan traeffe afggrelser i sager, som efter den af naevnet fulgte praksis ikke skgnnes at give anledning til tvivl, herunder afvise
anmodninger om genoptagelse af sager, jf. dog § 14, stk. 3. Dette gaelder dog ikke sager, som sk@nnes at give anledning til at udtale kritik

over for den pagaeldende'sundhedsperson, jf. § 13, nr. 3-6.

Bekendtggrelse nr. 1447 af 15. december 2010 om forretningsorden for Sundhedsvaesenets Disciplinaernaevn: § 14, stk. 3. Fremkommer der

i en sag, som er afgjort af naevnet, nye og for sagens afggrelse vaesentlige oplysninger, tager naevnet sagen op til fornyet behandling og
afggrelse. Det samme geelder, hvis der er begdet vaesentlige fejl i sagsbehandlingen.

Denne afggrelse er sendt til:
Bo Mgrch Mogensen

Laege Sgren Flemming Roed
Embedslaegerne Hovedstaden
Sundhedsstyrelsen

Region Hovedstaden



